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Projektas
JURBARKO RAJONO SAVIVALDYBĖS TARYBA
	SPRENDIMAS

	DĖL PRITARIMO PARTNERYSTĖS SUTARTIES SU NEMANO MIESTO SAVIVALDYBĖS ADMINISTRACIJA PAPILDYMUI

 FORMTEXT 


	

	2013 m. liepos 25 d. Nr. TSP-235

	Jurbarkas


Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos vietos savivaldos įstatymo (Žin., 1994, Nr. 55–1049; 2008, Nr. 113–4290) 18 straipsnio 1 dalimi ir atsižvelgdama į Jurbarko rajono savivaldybės tarybos 2012 m. spalio 25 d. sprendimą Nr. T2-297 „Dėl pritarimo partnerysės sutarčiai“, Jurbarko rajono savivaldybės taryba  n u s p r e n d ž i a :

1. Pritarti partnerystės sutarties su Nemano miesto (Rusija) savivaldybės administracija papildymui (sutarties papildymo projektas pridedamas). 

2. Įgalioti Jurbarko rajono savivaldybės administracijos direktorių pasirašyti partnerystės sutarties papildymą.

Šis sprendimas gali būti skundžiamas Lietuvos Respublikos administracinių bylų teisenos įstatymo nustatyta tvarka.
	Savivaldybės meras
	Ričardas Juška


Vizos: 

Juridinio skyriaus vedėja R.Vančienė
Finansų skyriaus vedėja A.Stoškienė

Dokumentų ir viešųjų ryšių skyriaus vyr. specialistė R. Vasiliauskienė

Parengė

Arūnas Čepulis
2013-07-18







Jurbarko rajono savivaldybės tarybos








2013 m. liepos 25 d. sprendimo Nr. 








priedas

(projektas)

PARTNERYSTĖS SUTARTIES PAKEITIMAS NR. 01

Šis susitarimas sudaromas tarp:

Jurbarko rajono savivaldybės administracijos, Dariaus ir Girėno g. 96, LT-74187, Jurbarkas, Lietuva, atstovaujamos Jurbarko rajono savivaldybės administracijos direktoriaus Petro Vainausko, veikiančio kaip paramos gavėjo 

ir Nemano savivaldybės apskrities administracijos, Pergalės g. 32, 238710, Nemanas, Kaliningrado sritis, Rusija, atstovaujama Nemano rajono savivaldybės administracijos vadovo Sergėjaus Voskovshcuk, veikiančio kaip partneris 1, 

toliau kartu vadinami Šalimis, kuriuo įgyvendina projekto „Nemuno upės ekologinės būklės gerinimas, įrengiant nuotekų surinkimo ir valymo infrastruktūrą Skirsnemunės, Raudonės miesteliuose Jurbarko rajone (Lietuvos Respublika) bei Nemano mieste (Rusija)“ remiamo pagal 2007–2013 m. Europos kaimynystės ir partnerystės priemonės (EKPP) Lietuvos, Lenkijos ir Rusijos bendradarbiavimo per sieną programą, kurią 2010 m. gruodžio 8-9 d. patvirtino Programos Jungtinis priežiūros komitetas, Nr. LPR/LSP/010/001.

 Šalys, vadovaujantis partnerystės susitarimo 19 skirsnio 2 punktu ir atsižvelgiant į 2013-07-01 paramos gavėjo raštą "Dėl partnerystės susitarimo sąlygų keitimo" Nr. _______, sutiko perskirstyti įsipareigojamą bendrai finansuoti projekto įgyvendinimą iš nuosavų lėšų tarp paramos gavėjo ir partneris 1, ir pakeisti 4 skirsnio "Projekto finansavimas", 1, 2, 3, 4 punktus išvardinant juos taip: 

1. Bendra projekto tinkamų finansuoti išlaidų suma yra 17.275.042,44 eurų.

2. BVI (Bendroji valdymo institucija)  finansuojama suma ne didesnė kaip 8.140.000,00 eurai, lygi 47,12 proc. apskaičiuotų nuo bendrų EKPP projekto tinkamų finansuoti išlaidų sumos;

3. Paramos gavėjas įgyvendindamas projektą įsipareigoja prisidėti finansuojant 454.444,45 eurų sumą.

4. Partneris 1 įgyvendindamas projektą įsipareigoja prisidėti finansuojant 8.680.579,99 eurų sumą.

Šis susitarimas yra neatsiejama partnerystės sutarties dalis.

Susitarimas pradeda galioti pasirašius visoms šalims.

Yra parengtos trys šio susitarimo kopijos: po vieną Paramos gavėjui ir Partneriui ir vieną Jungtiniam techniniui sekretoriatui. Visos kopijos turi vienodą teisinę galią.

Beneficiary 
Name of the Beneficiary institution in English: Administration of Jurbarkas District municipality
Name of the Beneficiary institution in original language: Jurbarko rajono savivaldybės administracija
Name of the authorised signatory, position: Director of Jurbarkas District Municipal Administration Petras Vainauskas

Address: 96 Dariaus ir Girėno st., LT-74187, Jurbarkas, Lithuania
Phone: +370 447 70153


Fax: +370 447 70166
Institution code: 188713933
Bank name: AB DNB BANK
Bank code: 

Account number: LT664010044300030049

Date, place and signature:


Official stamp:

Partner 1
Name of the Partner institution in English: Administration of Neman Municipal District

Name of the Partner institution in original language: Администрация Неманского муниципального района

Name of the authorised signatory, position: The Head of Administration of Municipal District Sergey Fiodorovic Voskovshcuk

Address: Ul. Pobedy 32, 238710, Neman, Kaliningrad Region, Russia
Phone: + 7 041 62 22373



Fax: +7 401 62 20155

Institution code: N.A.
Bank name: GRKC GU Bank of Russia for Kaliningrad region

Bank code: SWIFT CODE: 042748001
Account number: 40204810400000000014

Date, place and signature:


Official stamp:

Modification No. 1 on the “Partnership agreement”
The following agreement is made between:

Administration of Jurbarkas District municipality, 96 Dariau ir Girėno st., LT-74187, Jurbarkas, Lithuania, represented by the Director of Jurbarkas District Municipal Administration Petras Vainauskas, acting as the Beneficiary

and Administration of Neman Municipal District, Ul. Pobedy 32, 238710, Neman, Kaliningrad Region, Russia, represented by the Head of Administration of Neman Municipal District Sergey Voskovshcuk, acting as the Partner 1, 

hereinafter together referred as to the Parties, for the implementation of the Lithuania-Poland-Russia ENPI Cross-border Cooperation Programme 2007-2013 Action “Ecological improvement of the river Neman – construction of waste water collection and treatment infrastructure in Skirsnemunė town in Jurbarkas district (Lithuania) and in Neman city (Russia)”, approved by the Joint Monitoring Committee on 8-9 December 2010, project No. LPR/LSP/010/001 (hereinafter referred as to the ‘Action’).
The Parties of the Action, according Partnership Agreement article No. 19 point 2 and considering to the 2013-07-01 letter of the Beneficiary “Partnership agreement changes of conditions” No. _________, agreed to reallocate the undertakes to co-finance of the project implementation by the Beneficiary and Partner 1, and change points 1, 2, 3, 4 of article No. 4 “Financing the Action” as follows:
“1.
The total eligible cost of the Action is estimated at 17.275.042,44 EURO .

2.
The JMA shall finance a maximum of 8.140.000,00 EURO, equivalent to maximum 47,12 % of the estimated total eligible cost of the Action.

3.
The Beneficiary undertakes to co-finance the implementation of the Action with 454.444,45 EURO.

4.
The Partner 1 undertakes to co-finance the implementation of the Action with 8.680.579,99 EURO.”

This Modification is an integral part of “Partnership agreement”.

This Modification will be effective then the sign all Parties of the Action. 

This Modification has been made in 3 copies: one for each Partnership Agreement party and one to be submitted to the JTS. Each copy has the equal legal force.

Concluded in __________ on ___________. 

Beneficiary 
Name of the Beneficiary institution in English: Administration of Jurbarkas District municipality
Name of the Beneficiary institution in original language: Jurbarko rajono savivaldybės administracija
Name of the authorised signatory, position: Director of Jurbarkas District Municipal Administration Petras Vainauskas

Address: 96 Dariaus ir Girėno st., LT-74187, Jurbarkas, Lithuania
Phone: +370 447 70153


Fax: +370 447 70166
Institution code: 188713933
Bank name: AB DNB BANK
Bank code: 

Account number: LT664010044300030049

Date, place and signature:


Official stamp:

Partner 1
Name of the Partner institution in English: Administration of Neman Municipal District

Name of the Partner institution in original language: Администрация Неманского муниципального района

Name of the authorised signatory, position: The Head of Administration of Municipal District Sergey Fiodorovic Voskovshcuk

Address: Ul. Pobedy 32, 238710, Neman, Kaliningrad Region, Russia
Phone: + 7 041 62 22373



Fax: +7 401 62 20155

Institution code: N.A.
Bank name: GRKC GU Bank of Russia for Kaliningrad region

Bank code: SWIFT CODE: 042748001
Account number: 40204810400000000014

Date, place and signature:


Official stamp:








Jurbarko rajono savivaldybės teisės aktų







ar jų projektų antikorupcinio vertinimo








tvarkos aprašo








1 priedas 
TEISĖS AKTO ANTIKORUPCINIO VERTINIMO ATRANKOS KLAUSIMYNAS*

	Eil. Nr. 
	Ar teisės aktas (jo projektas) susijęs su:
	Žymėti tik teigiamus atsakymus

	1
	savivaldybės turto patikėjimo teisės perleidimu, savivaldybės turto nuosavybės ar valdymo teisės perleidimu privatiems asmenims
	

	2
	savivaldybės biudžeto pajamų ar išlaidų didinimu ar mažinimu dėl savivaldybės funkcijų vykdymo perdavimo savivaldybės įmonėms, viešosioms įstaigoms ar privatiems asmenims
	

	3
	subsidijų, dotacijų, kompensacijų, rentų, pašalpų, premijų ir kitų išmokų mokėjimu iš savivaldybės biudžeto
	

	4
	Europos Sąjungos ir kitų struktūrinių fondų paramos teikimu
	Taip

	5
	prekių ar paslaugų viešaisiais pirkimais ar koncesijos suteikimu
	

	6
	konkursų eiti pareigas valstybinėje tarnyboje organizavimu, reputacijos, kvalifikacijos, atestacijos ir rotacijos reikalavimų asmenims, dirbantiems valstybinėje tarnyboje, nustatymu, naikinimu ar keitimu
	

	7
	licencijuojamos ūkinės komercinės veiklos ar ūkinės komercinės veiklos, kuriai vykdyti reikalingas savivaldybės institucijų leidimas, subjektų kvalifikacijos ir dalykinės reputacijos reikalavimų nustatymu, panaikinimu ar pakeitimu;
	

	8
	asmenų ar daiktų registravimu viešuose registruose;
	

	9
	teisės pažeidimų tyrimu, atsakomybės už teisės pažeidimus sąlygomis
	

	10
	paslaugų, teikiamų pagal viešąsias sutartis, teikimu
	

	11
	žemėtvarka, teritorijų planavimu, statyba
	

	12
	kitais atvejais, jeigu, teisės akto projekto rengėjo, Antikorupcijos komisijos, savivaldybės Tarybos narių, savivaldybės mero, savivaldybės administracijos direktoriaus, Centralizuoto vidaus audito skyriaus  nuomone, rengiamu teisės aktu numatomas teisinis reguliavimas gali paveikti korupcijos mastą.
	


* klausimynas gali būti nepildomas, jeigu siūlomi redakcinio ir (ar) techninio pobūdžio teisės akto pakeitimai ar papildymai.
Investicijų ir strateginio planavimo skyriaus Vedėjas                      Arūnas Čepulis        2013-07-25                                                             

                      (pareigos)                                              (parašas)    (vardas, pavardė)         (data)








Jurbarko rajono savivaldybės teisės aktų







ar jų projektų antikorupcinio vertinimo








tvarkos aprašo 2 priedas 
TEISĖS AKTO AR JO PROJEKTO KOKYBĖS VERTINIMO KLAUSIMYNAS

	
	Teisės akto ar jo projekto kokybės rodikliai 

	Vertinimas 
(teisingą atsakymą žymėti X)
	Vertinimas 
(teisingą atsakymą žymėti X)
	Vertinimas balais

	1


	Ar teisės aktas ar jo projektas praplečia kitais teisės aktais savivaldybėje reglamentuotos srities apimtį ? 
	Taip (1)


	Ne (0)


	0

	2
	Ar šis tam tikrą sritį reglamentuojantis savivaldybės teisės aktas ar jo projektas prieštarauja įstatymams ar kitiems teisės aktams? 
	Taip (1)


	Ne (0)


	0

	3
	Ar teisės aktas ar jo projektas yra suskirstytas į 

atskiras aiškias dalis, tokias kaip pavadinimas, 

preambulė, reglamentavimas, įgyvendinimo 

taisyklės, atsakomybė, kontrolė ir kt.? 
	Taip (0)


	Ne (1)


	0

	4
	Ar teisės akto struktūra apima pirmiausia bendrus, o vėliau konkretesnius dalykus? 
	Taip (0)


	Ne (1)


	0

	5
	Ar teisės akto ar jo projekto struktūra atitinka šios srities teisės aktų struktūrą? 
	Taip (0)


	Ne (1)


	0

	6
	Ar teisės akto ar jo projekto skyriai, pastraipos yra ilgesnės nei šios srities kitų teisės aktų? 
	Taip (1)


	Ne (0)


	0

	7
	Ar kiekvienos teisės akto ar jo projekto nuostatos tikslas yra aiškus? 
	Taip (0)


	Ne (1)


	0

	8
	Ar teisės akte pateikiami sąvokų (techninių terminų) apibrėžimai? 
	Taip (1)


	Ne (0)


	0

	9
	Ar teisės akte vartojami nereikalingi terminai, apsunkinantys teksto suvokimą? 
	Taip (0)


	Ne (1)


	1

	10
	Ar tekste yra bendro pobūdžio sąlygų (nuostatų), kurios gali būti aiškinamos skirtingai? 
	Taip (1)


	Ne (0)


	0

	11
	Ar teisės akte numatytas mechanizmas ir struktūra, kad būtų užtikrintas tinkamas įgyvendinimas? 
	Taip (0)


	Ne (1)


	0

	12
	Ar teisės aktas suteikia per daug veiksmų laisvės savivaldybės administracijos padaliniams, asmenims, asmenų grupėms ar įstaigoms, turinčioms įgyvendinti teisės akte apibrėžtas nuostatas? 
	Taip (1)


	Ne (0)


	0

	
	Iš viso balų
	x
	x
	1


Korupcijos pasireiškimo rizika (nuo 0 iki 1)

Iš viso balų 12 = 0,08
(Investicijų ir strateginio planavimo skyriaus Vedėjas                      Arūnas Čepulis       2013-07-25                                                             

          (pareigos)                                                         (parašas)      (vardas, pavardė)       (data)

Jurbarko rajono savivaldybės teisės aktų







ar jų projektų antikorupcinio vertinimo








tvarkos aprašo








3 priedas 
TEISĖS AKTO AR JO PROJEKTO TURINIO VERTINIMO KLAUSIMYNAS
	Eil. Nr.
	Teisės akto ar jo projekto turinio rodikliai 

	Vertinimas 
(teisingą atsakymą žymėti X)
	Vertinimas 
(teisingą atsakymą žymėti X)
	Vertinimas balais

	1
	Ar teisės aktas sustiprina asmenų, dirbančių valstybinėje tarnyboje, ar asmenų grupių įgaliojimus teisės akto įgyvendinimo priežiūrai vykdyti? 
	Taip (1)


	Ne (0)


	0

	2
	Ar teisės aktas suteikia įgaliojimus priimti sprendimus arba skirti išmokas vienam subjektui (asmeniui, dirbančiam valstybinėje tarnyboje, komisijai, darbo grupei ir t. t.)? 
	Taip (1)


	Ne (0)


	0

	3
	Ar teisės aktas sukuria diskriminuojančias sąlygas konkrečioje srityje veikiantiems subjektams? 
	Taip (1)


	Ne (0)


	0

	4
	Ar teisės akto įgyvendinimo procedūros mažina veiklos skaidrumą (ar visi turto įsigijimo ir perleidimo atvejai numatyti vykdyti viešojo konkurso tvarka, ar visuomenės informavimas apie įgyvendinimo procesus numatytas teisės akte)? 
	Taip (1)


	Ne (0)


	0

	5
	Ar teisės aktas sumažina asmenų, dirbančių valstybinėje tarnyboje, kuriems šiuo teisės aktu suteikiama teisė priimti sprendimus ir (arba) skirti išmokas, sprendimų priėmimo skaidrumą? 
	Taip (1)


	Ne (0)


	0

	6
	Ar teisės aktu pailginamas sandorio vykdymo terminas? 
	Taip (1)
	Ne (0)
	0

	7
	Ar teisės aktas gali trukdyti vykdyti korupcijos prevenciją, prieštarauti kituose teisės aktuose numatytiems antikorupciniams procesams? 
	Taip (1)


	Ne (0)


	0

	8
	Ar teisės aktas sumažina įprastus asmens, asmenų grupės, padalinio ar įstaigos veiksmingos veiklos priežiūros įgyvendinimo reikalavimus? 
	Taip (1)


	Ne (0)


	0

	9
	Ar teisės aktu mažinama asmenų, dirbančių valstybinėje tarnyboje, kaitos galimybė? 
	Taip (1)


	Ne (0)


	0

	10
	Ar teisės aktu sukuriamos arba padidinamos asmenų, dirbančių valstybinėje tarnyboje, viešųjų ir privačių interesų konfliktų galimybės? 
	Taip (1)


	Ne (0)


	0

	11
	Ar teisės aktas numato asmens, dirbančio valstybinėje tarnyboje, kuriam yra suteikta teisė priimti sprendimus ir (arba) skirti išmokas, atsakomybės ir minimo asmens kontrolės formas? 
	Taip (0)


	Ne (1)


	1

	12
	Ar teisės aktu sudaryta galimybė apskųsti asmens, dirbančio valstybinėje tarnyboje, sprendimą nepriklausomam asmeniui? 
	Taip (0)


	Ne (1)


	1

	13
	Ar teisės aktas sumažina patirties ir profesinius reikalavimus asmenims, dirbantiems valstybinėje tarnyboje, įstaigoms ir kitiems fiziniams bei juridiniams asmenims, dalyvaujantiems teisės aktu apibrėžtoje veikloje? 
	Taip (1)


	Ne (0)


	0

	
	Iš viso balų 
	x
	x
	2


Korupcijos pasireiškimo rizika (nuo 0 iki 1)             

Iš  viso balų 13 = 0,15

Investicijų ir strateginio planavimo skyriaus Vedėjas                      Arūnas Čepulis        2013-03-28                                                             

          (pareigos)                                                          (parašas)      (vardas, pavardė)         (data)








Jurbarko rajono savivaldybės teisės aktų







ar jų projektų antikorupcinio vertinimo








tvarkos aprašo








4 priedas 
ANTIKORUPCINIO VERTINIMO IŠVADA

	1. Teisės akto ar jo projekto pavadinimas, galiojančio teisės akto  priėmimo data, Nr.

	Dėl pritarimo partnerystės sutarties su Nemano miesto (Rusija) savivaldybės administracija papildymui

	2. Korupcijos pasireiškimo rizikos lygis:

	2.1. Teisės aktų ar jų projektų kokybės (pagal Aprašo 2 priedą) -  0,08         

	

	2.2. Teisės aktų ar jų projektų turinio (pagal Aprašo 3 priedą) – 0,15

	

	2.3. Iš viso – 0,23

	

	3. Informacija apie konkretaus teisės akto projekto įtaką korupcijai savivaldybėje pasireikšti ir priežastys, kodėl nustatytas vienoks ar kitoks korupcijos pasireiškimo rizikos lygis. 

	Rizikos lygis žemas.

	4. Informacija apie korupcijos pasireiškimo riziką ir iš jos kylančias grėsmes.

	Kylančios grėsmės mažos.

	5. Pasiūlymai dėl teisės akto keitimo ar naikinimo.

	Nėra

	6. Kiti, autorių nuomone , reikalingi pagrindimai ir paaiškinimai, pastabos.

	Nėra


PRIDEDAMA: 


1. Teisės akto antikorupcinio vertinimo atrankos klausimynas (Aprašo 1 priedas)


2. Teisės akto ar jo projekto kokybės vertinimo klausimynas (Aprašo 2 priedas). 


3. Teisės akto ar jo projekto turinio vertinimo klausimynas (Aprašo 3 priedas).

Investicijų ir strateginio planavimo skyriaus Vedėjas                      Arūnas Čepulis        2013-07-25                                                             

                      (pareigos)                                               (parašas)     (vardas, pavardė)          (data)

Parengė

Arūnas Čepulis
2013-07-18
JURBARKO RAJONO SAVIVALDYBĖS ADMINISTRACIJOS

INVESTICIJŲ IR STRATEGINIO PLANAVIMO SKYRIUS

AIŠKINAMASIS RAŠTAS

PRIE JURBARKO RAJONO SAVIVALDYBĖS TARYBOS SPRENDIMO „DĖL PRITARIMO PARTNERYSTĖS SUTARTIES SU NEMANO MIESTO SAVIVALDYBĖS ADMINISTRACIJA PAPILDYMUI“   projekto

2013 m. liepos 18 d.
Jurbarkas

	1. Parengto projekto tikslai ir uždaviniai.

	1.1. Jurbarko rajono savivaldybės administracija ruošiasi teikti projektą „Nemuno upės ekologinės būklės gerinimas, įrengiant nuotekų surinkimo ir valymo infrastruktūrą Skirsnemunės miestelyje Jurbarko rajone (Lietuvos Respublika) bei Nemano mieste (Rusija)“. Projekto tikslas - sumažinti Nemuno upės taršą ir patenkinti minimalius gyventojų poreikius turėti kokybišką gyvenamąją aplinką.

      Uždavinys - vandentiekio ir nuotekų tinklų statyba Skirsnemunės miestelyje su būtinomis siurblinėmis, nuotekų valykla siekiant užtikrinti nuotekų tvarkymą  ir užtikrinti  geriamojo vandens tiekimo paslaugas . 

	2. Kaip šiuo metu yra sureguliuoti projekte aptarti klausimai.

	Lietuvos Respublikos vietos savivaldos įstatymo (Žin., 1994, Nr. 55-1049; 2008, Nr. 113-4290) 16 straipsnio 4 dalimi.

	3. Kokių pozityvių rezultatų laukiama.

	Įgyvendinus projektą bus sumažinta Nemuno upės tarša, užtikrinta geriamojo vandens tiekimo paslauga ir patenkintas minimalus gyventojų poreikis turėti kokybišką gyvenamąją aplinką. Bus įsigytas  sunkvežimis dumblo transportavimui iš nuotekų valyklų į veikiančius Jurbarko dumblo perdirbimo įrenginius.

	4. Galimos neigiamos priimto projekto pasekmės ir kokių priemonių reikėtų imtis, kad tokių pasekmių būtų išvengta.

	Nėra

	5. Kokie šios srities aktai tebegalioja (pateikiamas aktų sąrašas) ir kokius galiojančius aktus būtina pakeisti ar panaikinti, priėmus teikiamą projektą.

	Nėra

	6. Projekto rengimo metu gauti specialistų vertinimai ir išvados, ekonominiai apskaičiavimai (sąmatos), konkretūs finansavimo šaltiniai.

      Bendra EKPP projekto tinkamų išlaidų suma yra 17.275.042,44 eurai.

BVI finansuojama suma ne didesnė kaip 8.140.000,00 eurai, lygi 47,12 proc. apskaičiuotų bendrų EKPP projekto tinkamų išlaidų sumos;

Paramos gavėjas įgyvendinant projektą įsipareigoja prisidėti finansuojant 454.444,45 eurų sumą.

1 Partneris įgyvendinant projektą įsipareigoja prisidėti finansuojant 8.680.579,99 eurų sumą.

Jei bendras projekto biudžetas būtų sumažintas, Europos Sąjungos finansuojama suma būtų proporcingai sumažinta, kadangi Europos Sąjungos koofinansavimo koeficientas negali keistis po projekto patvirtinimo.
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